BFH Bundesfinanzhof #

Beschluss vom 04. April 2011, VIII B 31/11

Beschwerde gegen Ablehnung einer Protokollberichtigung
BFH VIII. Senat
FGO & 94, ZPO § 164 Abs 1

vorgehend FG Dusseldorf, 08. February 2011, Az: 12 K 326/06 F

Leitsatze

1. NV: Gegen die Ablehnung einer Protokollberichtigung als unzulassig ist ausnahmsweise die Beschwerde gegeben .

2. NV: Ein Antrag auf Protokollberichtigung ist auch nach Schluss der mindlichen Verhandlung noch zulassig .

Tatbestand

1 | Ungeachtet des auf Abweisung lautenden Tenors des angefochtenen Beschlusses hat das Finanzgericht (FG) den
Antrag der Klagerin und Beschwerdefuhrerin (Klagerin) auf Protokollberichtigung ausweislich der Griunde in der
Sache als unzuldssig abgelehnt (oder verworfen), weil er erst nach dem Schluss der miindlichen Verhandlung
gestellt worden sei.

Entscheidungsgrunde

2 |I. Auf die Beschwerde der Klagerin ist der Beschluss des FG insoweit aufzuheben, als er zum Antrag auf
Protokollberichtigung ergangen ist. Die Sache ist an das FG zurlckzuverweisen zur Fortsetzung des Verfahrens
(entsprechend & 155 der Finanzgerichtsordnung --FGO-- i.V.m. & 572 Abs. 3 der Zivilprozessordnung --ZPO--).

3 1. Grundsatzlich ist eine Beschwerde gegen die Entscheidung Uber die Protokollberichtigung unzulassig, weil die
Berichtigung als unvertretbare Handlung nur durch den Instanzrichter erfolgen kann (vgl. Graber/Koch,
Finanzgerichtsordnung, 7. Aufl,, 8 94 Rz 21, m.w.N.). Hingegen ist die Beschwerde zulassig u.a. dann, wenn --wie im
Streitfall-- geltend gemacht wird, dass die Ablehnung verfahrensrechtlich unzulassig erfolgt sei (Graber/Koch, a.a.O.,
§ 94 Rz 21, m.w.N.).

4  2.Die Beschwerde ist auch begriindet. Die Entscheidung des FG ist verfahrensfehlerhaft ergangen. Im Unterschied
zur Protokollerganzung nach & 94 FGO i.V.m. § 160 Abs. 4 ZPO (vgl. dazu Beschluss des Bundesfinanzhof --BFH--
vom 16. Dezember 2005 IX B 106/05, BFH/NV 2006, 774) kann die Protokollberichtigung auch nach Schluss der
mundlichen Verhandlung oder auch nach Einlegung von Rechtsmitteln von Amts wegen oder auf Antrag "jederzeit”
erfolgen (8 94 FGO i.V.m. § 164 Abs. 1 ZPO; Graber/Koch, a.a.0., § 94 Rz 20, m.w.N.).

5 Da der angefochtene Beschluss schon aus diesem Grunde aufzuheben ist, soweit er den Antrag auf
Protokollberichtigung betrifft, erlibrigt sich hier eine Auseinandersetzung mit der Frage, ob in der Entscheidung
uber die Protokollberichtigung in der Senatsbesetzung mit drei Berufsrichtern ein Versto gegen das Prinzip des
gesetzlichen Richters infolge Ubersetzung liegt (vgl. BFH-Beschluss vom 15. Juli 2010 VIII B 90/09, BFH/NV 2010,
2090; Graber/Koch, a.a.0., § 94 Rz 20, m.w.N.).
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